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Xiilasa 

Miiasir  camiyyatda  siyasi  iinsiyyotin  dayari  kaskin  ^ak i Ida  coxalmi^dir.  Son  za- 
manlar  bazi  siyasi  diskurs  problemlari  jumalist  va  elmi  adabiyyatda  miizakira  hadati- 
na  9evrilmi§dir.  "Siyasat”  termini  Azarbaycan  dilina  arab  dilindan  kefmi^dir.  Siyasa- 
tin  maqsadi  miiayyan  sosial  tabaqalar  va  siniflar  iiciin,  habela  biitovliikda  camiyyat 
ii^iin  maqbul  hesab  edilan  hakimiyyati  hayata  ke9irmayin,  §araiti  va  tisullarim  yarat- 
maqdir.  “Siyasi  diskurs”  termini  tam  olaraq  nadir?  Bu  barada  miixtalif  izahlar,  fikir- 
lar  movcuddur.  Siyasatcilar  da  olkanin  daxili  va  xarici  miinasibatlarinin  qaydaya  sa- 
lmmasi.  analizi  va  tahlili  ila  masgul  plan  insanlardir.  Siyasat  ila  dil  arasinda  alaqa  na- 
dan  ibaratdir?  Chilton  va  Schaffner  bu  barada  oz  fikirlarini  bildirmi§lar.  Dil  va  siya- 
sat  arasmdaki  fundamental  alaqa  anlayisimn  ilk  izlari  ritorika  haqqmda  plan  klassik 
Yunan  va  Roma  traktatlarmda  gorulur.“Siyasi  diskursiya”  termini  yarandigi  zaman- 
lardan  bari  “siyasi  diskursiyamn  analizi”  termini  da  yaranmisdir.  Dil  va  siyasat  ara¬ 
smdaki  six  alaqalar  ham  Qarb  siyasi  diisiincasinda,  ham  da  ritorik  ananada  hami§a 
markazi  olmu§dur.  Haqiqatan,  dil  insan  icmalarmm  yaranmasi  va  saxlanmasinda,  tas- 
kilatlarm  va  qurumlarm  isinda,  siyasat9ilarin  faaliyyatinda  va  adi  insanlarm  vatanda§ 
hayatmda  avazedilmaz  rol  oynayir.  James  Farr  isa  bu  barada  oz  fikirlarini  ifada  et- 
mi§dir.  Siyasi  diskursa  artan  tadqiqat  maragi  di^ilikda  yeni  bir  carayan  -  “siyasi  dil- 
9ilik”  adlanan  carayanmm  yaranmasina  sabab  oldu.  Siyasi  diskurs  haqqmda  yana§- 
malar,  fikirlar  olduqca  gen  is  va  rangarangdir.  Miiasir  ("qeyri-klassik"  va  ya  "qeyri- 
klassik"  adlanan)  siyasi  diskurs  tadqiqatlan  tez-tez  sosial  sahada  hakimiyyat  alaqala- 
rinin  klassik  modellarini  tahlil  etmak  U9tin  edilirdi.  Bu  giin  ham  siyasat,  ham  da  onun 
miinasibatlari  "haqiqatan  movcud  obyektlar"  kimi  deyil,  onlan  ger9ak  hesab  etmak 
ti9un  "sassiz  razila§ma"  naticasinda  yaranan  formalar  kimi  tasvir  olunur.  Siyasi  ara§- 
dirmalarda  diskurs  tahlilinin  geni^lanmasi  ham  metodoloji,  ham  da  terminoloji  cahat- 
dan  bazi  qa9ilmaz  fasadlarla  parallel  inki^af  edir.  Bir  90X  tadqiqat9i,  indiki  diskurs 
tadqiqatlarmm  asas  fiquru  va  bilik  sistemlarinin  ara§dirilmasmm  "arxeoloji"  metodu- 
nun  miiallifi  Michael  Foucaultun  hazirladigi  metodik  gostari§lara  amal  edir.  bazi 
postmodern  nazariyyalar,  siyasi  diskursda  kontekstin  rolunu  haddan  artiq  qiymatlan- 
dirmaya  meyllidir  ki,  bu  da  diskursun  yenidan  inki§afinm  niimunalarini  askar  etmaya 
va  belalikla  diskursun  iimumi  nazariyyasini  qurmaga  9atinlik  toradir.  Miiasir  diskus- 
siya-tahlilin  digar  problemi  onun  nazariyyasi  ila  tacriibasi  arasmdaki  balanssizhqla 
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baghdir.  Beblikla,  deya  bibrik  ki,  siyasi  diskurs  siyasi  alamda  muhiim  rol  oynayir. 
Tamafa^ilarda  yax§i  taassiirat  yaratmaq  ufiin  siyasatfibr  dilin  siyasi  prosesda  neca 
istifada  olunacagim  bilmalidirlar. 

A?ar  sozbr:  Siyasi  diskurs,  siyasat  va  dilfilik,  siyasi  hakimiyyat,  dil 

Indiki  camiyyatda  siyasi  iinsiyyatin  dayari  kaskin  §akilda  artmifdir,  qiinki  de- 
mokratik  sosial  qaydada  hakimiyyat  masaialari  aqiq  mtizakira  olunur.  Bir  fox  siyasi 
problemlarin  halli  bu  problemlarin  na  daracada  §arh  olunacagindan  asilidir.  Son  illar- 
da  bazi  siyasi  diskurs  problemlari  jurnalist  va  elmi  adabiyyatda  miizakira  hadafi  ol- 
mu§dur.  Umumiyyatb  diskussiya  kateqoriyasi  va  xiisusan  da  siyasi  diskussiya  hazir- 
da  muxtalif  elmi  mubahisalarin  movzusudur.  Umumiyyatb,  siyasi  diskursun  asas  an- 
layi^lan,  xususiyyatlari,  funksiyalan  va  xususiyyatlari  ahata  olunmalidir.  "Siyasat" 
termini  Azarbaycan  dilina  arab  dilindan  keqib.  Sdziin  arab  dilindaki  harfi  manasi  "at 
talimi"  demakdir.  Bir  fox  qarb  olkalarinda,  masalan,  ingilisdilli  olkalarda,  "Politics", 
almandilli  olkalarda  isa  "Politik"  terminini  istifada  edirlar.  "Politics/Politik"  sozii  yu- 
nan  sozii  olan  "Polis"  soziindan  goturuliib.  "Polis"  soziiniin  manasi  §ahar  demakdir. 
Siyasat  soziinii  miiasir  zamanda  camiyyat  daxilinda  aparilan  maqsadyonlii  bir  faaliy- 
yat,  miiayyan  manada  isa  i§  kimi  qiymatbndirmak  olar. 

Siyasatin  maqsadi  miiayyan  sosial  tabaqalar  va  siniflar  iiqiin,  habela  biitov- 
liikda  camiyyat  iiqiin  maqbul  hesab  edilan  hakimiyyati  hayata  keqirmayin,  §araiti  va 
iisullarini  yaratmaqdir.  Siyasati  bir  sira  elmlar  (politologiya,  siyasi  sosiologiya  va  s.) 
oyranir.  O  falsafanin  da  obyektini  ta§kil  edir.  Bela  ki,  siyasi  falsafa  siyasi  hadisalarin 
va  proseslarin  mahiyyatini,  onlarin  qar§iliqli  tasirini  arasdinr.  Siyasatin  asasmi  insan- 
larm  siyasi  faaliyyati  va  bu  prosesda  qararla^an  alaqalar  taskil  edir.  O  camiyyatdaki 
miixtalif  sosial  qiivvalarin  siyasi  hakimiyyata  miinasibati  iizra  olan  faaliyyatini  idara 
edir.  Saciyyavi  cahat  budur  ki,  siyasi  faaliyyatda  har  bir  sosial  qrup  oziiniin  sosial 
manafelarini  reallafdirmaga  fali^ir.  Siyasi  faliyyat  prosesinda  siyasi  miinasibatlar  va 
alaqalar  formala§ir.  Bu  faliyyat  prosesinda  siyasi  ta§kilatlar,  partiyalar  meydana  91- 
xir,  siyasi  ideyalar  va  nazariyyalar  yaramr.  Umumilikda  siyasat  dedikda,  ictimai  ha- 
yatin  muxtalif  sferalarimn  dovlat  tarafindan  hayata  keqirilan  hokmranhq  va  tabelik 
munasibatlarini  barqarar  etmak  vasitasila  idara  olunmasi  ba§a  du§uliir.  Spesifik  faa- 
liyyat  sahasi  olan  siyasatin  mazmununa  dovlat  iflarinda,  onun  istiqamatbrinin  milay- 
yan  olunmasinda,  habela  dovlatin  faaliyyatinin  mahiyyatinin,  formalan  va  vazifalari- 
nin  a§kar  edilmasinda  i§tirak  daxildir.  Siyasatqibr  qar§ihqh  olaraq,  potensial  faaliy- 
yatlar  va  siyasi  risk  da§iyan  masalalar  haqqinda  damsarkan,  ela  bir  iislub  se9irlar  ki, 
oz  maramlari  tarn  a§kar  yakilda  ifada  edilmasin  va  oz  mansablarini,  sahib  oldugu  sta- 
tuslarim  qorumaq  maqsadila  birba§a  kommunikasiya  yaratnurlar.  Bunu  bazan  naza- 
kat  xatrina  etdiklari  fikri  da  miidafia  edilir.  Kommunikasiya  zamam  bu  meyillilik 
dzunti  asl  manadan  yayinma,  soziin  dolanbach  istifadasi,  iisttiqapah  ifadalar,  satiralti 
manalar,  metaforalar  va  s.  saklinda  gostarir.  “Siyasi  diskurs”  termini  tarn  olaraq 
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nadir?  Miixtalif  fikirlar  olsa  da,  an  afiqlayici  va  izahli  cavab  beladir  ki,  “siyasi  dis- 
kurs”  onun  obrazlan  va  muallifari  -  siyasatqilar  tarafindan  muayyanlasdirilan  va  isti- 
fada  olunan  bir  iinsiyyat  formasidir.  Haqiqatan  da,  siyasi  diskurs  haqqinda  aparilan 
ara§dirmalarin  aksariyyati  gostarir  ki,  bu  iinsiyyat  formasi  prezidentlar,  nazirlar,  ho- 
kumat  parlament  va  siyasi  partiyalarm  iizvlari  tarafindan  yerli  va  beynalxalq  saviyya- 
da  istifada  olunur.  Siyasi  elmlarin  bazilari  bu  nitqi  analitik  yana§ma  kimi  qabul  edir. 
Xiisusila  da  AB§-da  9 ox  sayda  prezident  ritorikasi  elmlari  movcuddur.  Olkanin  ma- 
nafeyi  va  siyasati  iizra  ahamiyyat  kasb  edan  §axslar  oz  nitqlarini  formala§dirmaq 
iiqiin  miiayyan  elmlara  yiyalanmali  olurlar.  Bunun  asas  maqsadi  dani§iq  zamani  yol 
verila  bilacak  siyasi  sahvlarin  qar^isini  almaqdir  ki,  bu  sahvlar  bazan  dovlatlararasi 
va  daxili  miinasibatlarin  korlanmasma  sabab  ola  bilir.  Buna  gora  deyilan  har  bir  so- 
ziin  yeri  va  anlami  diqqatla  sefilmali  va  istifada  edilmalidir.  Siyasatfilar  isa  bu  saha 
iizra  sei^ilan  va  tayin  edilan  saxslardir.  Siyasatfilar  da  olkanin  daxili  va  xarici  miina- 
sibatlarinin  qaydaya  salinmasi,  analizi  va  tahlili  ila  ma§gul  olan  insanlardir. 

Siyasat  ila  dil  arasinda  alaqa  nadan  ibaratdir?  Bu  sual  siyasi  diskursiyanin  neca 
formala^digim  izah  etmak  iiqiin  yax§i  bir  ba^langic  hesab  oluna  bilar.  Chilton  va 
Schaffner  oz  fikirlarini  bela  ifada  edirlar:  “Bunu  aminlikla  deya  bilarik  ki,  siyasat  dil 
olmadan  idara  edila  bilmaz.  Bunu  isa  yaqinlikla  deya  bilarik  ki,  sosial  qruplarm 
konstitusiyasinda  dilin  istifadasi  geni§  manada  bizi  siyasat  dediyimiz  §eya  apanr.” 
(2)  Bu  bizi  o  fikra  aparir  ki,  dil  siyasat  iifiin  vacib  iinsiirdiir,  ancaq  har  nitq  mahsulu- 
nu  da  siyasat  hesab  eda  bilmarik.  Dil  elmi  adabiyyat  va  linqvistika  sahalarina  arxala- 
naraq  darinla§ir.  Pelinka  isa  dilin  siyasi  fenomen  kimi  analiz  edilmasi  fikrini  irali  siir- 
mii§dur.  (6)  Dil  va  siyasat  arasindaki  fundamental  alaqa  anlayismm  ilk  izlari  rito- 
rika  haqqinda  olan  klassik  Yunan  va  Roma  traktatlarmda  gbriiliir.  Dovlat  islarinda  si¬ 
yasi  natiqliyin  oynadigi  ahamiyyatli  rola  asasan,  Aristotel  ritorika  sanatini  qadim  Yu- 
namstanda  sahar-dovlat  miinasibatlarinin  inki§af  etdiyi  arafada  vatanda§hq  iifiin  bir 
aqar  kimi  qiymatlandirirdi.  Cicero,  hamqinin,  ritorikam  siyasi  inam  va  faaliyyatin 
formala§dirilmasi  ufiin  guclii  siyasi  silah  kimi  gorurdii.  Haqiqatan  da,  bu  ritorika  sa- 
nati  idi  ki,  insanlara  madani  ictimai  hayatda  ya§amaga  va  cali^>maga  imkan  verirdi. 

“Siyasi  diskursiya”  termini  yarandigi  zamanlardan  bari  “siyasi  diskursiyanin 
analizi”  termini  da  yaranmi^dir.  SDA  (siyasi  diskursiyanin  analizi)  daxili  va  foxsaha- 
li  ara^dirmalari  oztinda  ehtiva  edir,  hansi  ki,  bu  ara§dirmalar  linqvistika,  siyasi  matn- 
larin  diskursiv  meyarlan  va  diskursiv  tacrubanin  siyasi  tabiati  iizarinda  koklanir.  Si¬ 
yasi  diskursiyanin  bir  elm  sahasi  kimi  xtisusi  arafdirmalarm  tanqidi  naticalari  gosta- 
rir  ki,  o,  an  azi  4  aspektdan  analiz  edilmalidir: 

-  Palitologiyamn  tabiatinin  naticalarini  ta§kil  edan  asaslara  uygun  siyasi  aspekt¬ 
dan.  Siyasi  situasiyalar  va  talablar  nazara  ahnaraq  analiz  diskursiya  analiz  edilir. 
Odur  ki,  bir  siyasatqi  damsiq  zamani  miiayyan  qayda-qanunlara  riayat  etmali,  har  bir 
soziin  sonrasinda  gatiracayi  naticalar  ila  razila^magi  bacarmahdir. 
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- Linqvistik  aspektin  x iis us i yy at  1  a r i n don ,  hansi  ki,  todqiqatcilar  siyasi  diskursi- 
yam  onun  oz  sosio-madani  va  siyasi  kontekstinda  §ifahi  i§aralar  toplusu  kimi  hesab 
edarak,  matn  aspektindan  analiz  edir. 

-Psixoloji  aspektdan,  hansi  ki,  siyasatfilar  oz  maramlarmi  iinvana  askar  va  ya 
gizli  §akilda  fatdiraraq,  oz  dinlayicilarini  psixoloji  cahatdan  oz  siyasi  tasirlari  altma 
alirlar.  Bu  an  fox  se9kilar  zamani  namizadlarin  dani§iginda  oziinii  biruza  verir.  Na- 
mizadlar  oz  dinlayicilarina  miiayyan  vadlar  verir  va  onlarm  diqqatini  calb  elamaya 
va  miiayyan  manada  onlara  tasir  gostarmaya  caller. 

-Fardi  -  hermenevtik  aspektdan,  hansi  ki,  dam§anm  §axsi  keyfiyyatlari  hadaf- 
lanmif  siyasi  situasiya  aasinda  afkara  9ixarihr.  Bu  zaman  siyasi  nitqi  hayata  ke9iran 
§axsin  dam§iq  tarzi,  se9diyi  sozlar  miiayyan  qadar  onun  kimliyini  a§kara  9ixarmaga 
komak  edir.  Ancaq  bunu  har  zaman  deya  bilmarik,  9iinki  bazi  situasiyalarda  bu  ya- 
mldici  tasir  bagi§layir.  (2,  48) 

Siyasi  diisuncanin  va  harakatlarin  siyasi  nitqin  ayrilmaz  par9asi  oldugu  ii9un 
linqvistik  ara§dirmalari  da  90X  vacib  hesab  edirik.  Sozlar,  harakatlar  va  hadisalar  bir- 
likda  faaliyyat  gostarir;  sozlar  hadisalari  va  ya  harakatlari  §arh  edir,  ham  da  siyasi 
faktlar  ta§kil  edir,  halbuki  muxtalif  yollarla  ba§  veran  harakatlar  sozlarin  siyasi  effek- 
tivlik  qazanmasina  komak  edir.  Siyasi  diskursun  tahlilina  ya  stratejik,  ya  da  tasis9i 
manada  siyasat  aparan  bir  vasita  kimi  baxmabdir.  Oslinda  har  hansi  bir  siyasi  fikir  va 
ya  harakat  dilin  komayi  ila  yaramr,  hayata  ke9irilir  va  idara  olunur. 

Dil  va  siyasat  arasmdaki  six  alaqalar  ham  Qarb  siyasi  diiyuncasinda,  ham  da  ri- 
torik  ananada  hami§a  markazi  olmu§dur.  Siyasat  barada  dam§arkan,  Aristotel  siyasa- 
tin  miimkunluyunu  dil  sahibliyi  ila  barabarlasdirdi:  "...  insan  fitran  siyasi  bir  heyvan- 
dir"  9unki  "insan  sadaca  bir  hey  van  idi  va  tabiat  ona  dam§ma  bacarigi  hadiyyasi 
bax§  etdi”.(l,  56)  Flaqiqatan,  dil  insan  icmalarmm  yaranmasi  va  saxlanmasinda,  ta§- 
kilatlarm  va  qurumlarm  isinda,  siyasat9ilarin  faaliyyatinda  va  adi  insanlarm  vatanda§ 
hayatinda  avazedilmaz  rol  oynayir.  James  Farr  isa  bu  barada  oz  fikirlarini  bela  ifada 
ctmisdir:  “Siyasat  dil  olmadan  tasvir  edila  bilmaz,  mumkun  olmazdi.  inki§afda  olan 
olkalar  mustaqilliklarini  elan  eda  bilmadilar,  vatanda§lar  muharibaya  etiraz  etdi  va  ya 
mahkamalar  cinayatkarlan  mtihakima  etdi.  Biz  da  tanqid  eda  bilardik,  miibahisa  eda 
bilardik,  na  dam§iqlar  apara  bilarik,  giizasta  geda,  nasihat  vera  bilardik.  Siyasati  bu 
harakatlar  olmadan  tasavviir  etmak  taninan  he9  bir  siyasati  tasavviir  etmak  olmazdi.” 
(3,  24-49) 

Banzar  bir  fikir,  siyasat9inin  faaliyyatini  fikirbirliyi  yaratmaq,  siyasat  hazirla- 
maq,  miinaqi§alarda  dam§iqlar  aparmaq  va  vasita9ilik  etmak,  maraqlan  tamsil  etmak 
va  tamal  linqvistik  faaliyyatlarla  ba§qalarmm  siyasatina  qar§i  9ixmaq  kimi  qiymat- 
landiran  Paul  Bayley  (2004)  tarafindan  edildi.  Paul  Chilton  va  Christina  Schaffner 
da  dil  va  siyasat  arasmdaki  alaqalarin  qar§ihqh  tabiatin  uzarinda  koklanirlar.  Bu 
alimlar  qeyd  edirlar  ki,  siyasi  faaliyyat  dildan  istifada  olunmadan  movcud  deyildir, 
ba§qa  bir  dafa  isa  taklif  edirlar  ki,  “sosial  qruplarm  ta§kilinda  dilin  istifadasi  hall  ge- 
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ni§  manada  “siyasat”dediyimiz  mahfuma  sabab  olur.  Chilton  va  Schaffner  bela  bir 
qanaata  galir  ki,  siyasi  faaliyyatin  dil  faaliyyati  ila  bu  virtual  eynila§dirilmasi  siyasa- 
tin  oyranilmasinin  dilin  oyranilmasi  ila  yaxin  bir  ittifaq  oldugunu  gostarir. 

Siyasi  diskursa  artan  tadqiqat  maragi  dilqilikda  yeni  bir  carayan  -  “siyasi  dilqi- 
lik”  adlanan  carayanimn  yaranmasina  sabab  oldu.  Bela  bir  vaziyyat  olduqca  tabiidir, 
qiinki  inki satin  in  miixtalif  marhalalarinda  dil  nazariyyasi  real  hayatm  miixtalif  sfera- 
larinda  dil  sisteminin  funksional  tadqiqatlarina  hami§a  boyiik  maraq  gostarmi§dir. 
Haqiqatan,  dilin  vacib  rol  oynamadigi  ictimai  va  institusional  hayatm  har  hansi  bir 
sahasini  miiayyanla§dirmak  qatin  olacaq.  Threadgolda  gora,  “iinsiyyat  faaliyyatlari, 
sosial  faaliyyatlari  oziinda  saxlayan  va  tanzimlayan,  status  va  giic  miinasibatlarini 
miiayyanlasdiran  sosial  diskurs  saklidir.  Belalikla,  onlar  mtiayyan  bir  madaniyyatin 
ictimai  harakatlari  va  inane  sistemlarinin  bir  parqasi  va  metaforasidir.”(7,  15-60) 

Siyasi  diskurs  haqqinda  yana§malar,  fikirlar  olduqca  geni§dir.  Siyasi  miinasi- 
batlarin  oyranilmasina  klassik  yana§ma  hakimiyyatin  sosial  miinasibatlarinin  obyek- 
tiv  §artlarinin  va  proseslarinin  tahlilina  asaslamrdi.  Tadqiqatqilar  arasinda  "giic",  "si¬ 
yasi  milnasibatlar",  "hokmranhq",  "macburetma"  kimi  asas  tahlil  kateqoriyalarmin 
movcud  olan  realliq  obyektlarini  va  onlar  arasindaki  alaqalari  aks  etdirmasi  fikri  ge¬ 
nii?  yayilmi§dir.  Basqa  sozla,  giiciin  haqiqi  oldugu  dii§unulur  va  tadqiqatqinm  rolu 
onun  faaliyyatinin  haqiqi  sartlarini  a§kar  etmak  iiqiin  azalddir:  siyasi  milnasibatlar 
obyektiv  haqiqatlara  istinad  edir. 

Miiasir  ("qeyri-klassik"  va  ya  "qeyri-klassik"  adlanan)  siyasi  diskurs  tadqiqatla- 
n  (Deleuze,  Guattari,van  Dijk,  Wodak)  tez-tez  sosial  sahada  hakimiyyat  alaqalarinin 
klassik  modellarini  tahlil  etmak  iiqiin  edilirdi.  Bu  tadqiqatlar  problemin  semiotik, 
linqvistik  va  praqmatik  cahatlarina  ybnaldilmisdir.  Tadqiqat  obyekti  obyektiv  va  ya 
real  §artlardan,  hakimiyyat  miinasibatlarinin  baflica  olaraq,  diskursiv  ta§kilatin  a§ka- 
ra  qixardmasi  maqsadila  qurulmasi,  sosial  realliq  miinasibatlarin  qurulmasi  iiqiin  si- 
yasat  dilinin  semiotik  potensiah  formasma  qadar  dayisdiri lmi^dir. 

Bu  giin  ham  siyasat,  ham  da  onun  miinasibatlari  "haqiqatan  movcud  obyektlar" 
kimi  deyil,  onlan  gerqak  hesab  etmak  iiqiin  "sassiz  razila§ma"  naticasinda  yaranan 
formalar  kimi  tasvir  olunur.  Bundan  alava,  siyasat  va  giic  miinasibatlari  onlarin  isti- 
nadimn  tasirlari  hesab  olunur.  Haqiqi  olmaq  iiqiin  giic  “adlandirilmah’’,  “istinad  edil- 
mi§”  va  “damsilnu§”  olmahdir.  Miiasir  diskurs  nazariyyasi  adlandirma  aktlarim,  ha- 
kimiyyata  istinad  va  hakimiyyat  haqda  dam^magi  onun  haqiqi  icrasi  va  ya  “birla^di- 
rilmasi’’  kimi  qiymatlandirir.  Bazi  tadqiqatqilar,  masalan,  R.  Wodak  va  N.  Fairclo- 
ugh,  iqtidan  aqiq  sakilda  iddia  etdiyimiz  zaman  hayata  keqiracayimiza  inanir  ki,  bu 
da  giiciin  icraedici  xiisusiyyata  sahib  oldugunu  gostarir.  (4,  sah  24-49) 

Siyasi  arasdirmalarda  diskurs  tahlilinin  geni§lanmasi  ham  metodoloji,  ham  da 
terminoloji  cahatdan  bazi  qaqilmaz  fasadlarla  parallel  inki^af  edir.  Masalan,  siyasi 
diskursun  oyranilmasinin  maqsadlari  ila  bagli  fikir  ayrihqlarim  gora  bilarik.  Bir  qox 
tadqiqatqi,  indiki  diskurs  tadqiqatlarinm  asas  fiquru  va  bilik  sistemlarinin  arafdiril- 
masimn  "arxeoloji"  metodunun  miiallifi  Michael  Foucaultun  hazirladigi  metodik  gos- 
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torislora  omol  edir.  Bununla  birlikdo,  bir  fox  hallarda,  diskussiya-analizin  foucauldi- 
an  modelinin  asason  qlobal  bilik  sistemlnrindo  miitlaq  va  ya  miixtalif  dovrlar  ila  ba¬ 
ilor  sivilizasiyasinin  inkifafi  va  onun  diskursiv  olmasi  ila  alaqadar  giic  konsepsiyasi- 
nin  qiymatlandirilmamasina  meyl  edirlar.  Ba§qa  sozla,  diskret  hadisalarin  (hadisala- 
rin,  vaziyyatlarin,  yerli  kontekstlarin  va  s.)  tahlili  iiqiin  tarixi  va  miivaqqati  Ibrmalas- 
ma  kimi  diskurs  analizinin  foucauldian  modeli  tez-tez  tatbiq  olunur.  Michael  Fouca- 
ultun  fikirlarinin  bu  cur  tatbiqi,  bazi  xiisusi  tipli  matnlarin  yaranma  va  yayilma  tarixi 
prinsiplarini  ara§dirmaqla  apardigi  "arxeoloji"  diskussiya  tahlili  fikrina  tam  uygun 
galmir.  Bundan  alava,  bazi  postmodern  nazariyyalar,  siyasi  diskursda  kontekstin  ro- 
lunu  haddan  artiq  qiymatlandirmaya  meyllidir  ki,  bu  da  diskursun  yenidan  inki§afinm 
niimunalarini  a§kar  etmaya  va  belalikla  diskursun  iimurni  nazariyyasini  qurmaga  qa- 
tinlik  toradir. 

Miiasir  diskussiya-tahlilin  digar  problemi  onun  nazariyyasi  ila  tacriibasi  arasin- 
daki  balanssizliqla  baghdir.  Diskurs  ara§dirmalarmm  siiratli  inki§afi,  empirik  malu- 
matlarm  boyiik  bir  §akilda  toplanmasina  sabab  oldu:  bunun  naticasinda  universal  bir 
nazariyya  vasitasila  umumila§dirila  bilmayan  nahang  elmi  materiala  sahib  oluruq. 
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A.  Zeynalova 

Political  discourse  as  lingwistic  phenomen 
Summary 

In  modern  society,  the  value  of  political  communication  has  increased  dramati¬ 
cally.  Recently,  some  political  debates  have  become  the  focus  of  discussion  in  jour¬ 
nalism  and  scientific  literature.  The  term  "Politics"  has  been  translated  into  Azerbai¬ 
jani  from  Arabic.  The  purpose  of  the  policy  is  to  create  conditions  and  methods  for 
exercising  power  that  is  acceptable  to  certain  social  groups  and  classes,  and  for  soci¬ 
ety  as  a  whole.  What  exactly  is  the  term  "political  discourse"?  There  are  various  exp¬ 
lanations  and  opinions  about  this.  Politicians  are  also  people  involved  in  regulating 
and  analyzing  domestic  and  foreign  relations.  What  is  the  relationship  between  poli¬ 
tics  and  language?  Chilton  and  Schaffner  commented  on  this.  The  first  traces  of  the 
fundamental  connection  between  language  and  politics  are  found  in  classical  Greek 
and  Roman  treatises  on  rhetoric,  and  the  term  "political  discourse"  has  been  formed 
since  its  inception.  The  close  relationship  between  language  and  politics  has  always 
been  central  to  both  Western  political  thinking  and  rhetorical  tradition.  Indeed,  lan¬ 
guage  plays  an  indispensable  role  in  the  creation  and  maintenance  of  human  commu¬ 
nities,  the  work  of  organizations  and  institutions,  the  activities  of  politicians,  and  the 
civilian  life  of  ordinary  people.  James  Farr  has  commented  on  this.  The  growing  inte¬ 
rest  in  political  discourse  has  led  to  a  new  trend  in  linguistics  -  the  so-called  "politi¬ 
cal  linguistics".  The  views  and  opinions  of  the  political  discourse  are  quite  broad  and 
varied.  Today,  both  politics  and  its  relationships  are  described  not  as  "real  objects" 
but  as  forms  of  "silent  agreement"  to  consider  them  real.  The  expansion  of  discourse 
analysis  in  political  research  is  developing  in  parallel  with  some  inevitable  complica¬ 
tions,  both  methodologically  and  terminologically.  Many  researchers  follow  the  met¬ 
hodology  of  Michael  Foucault,  the  author  of  the  "archeological"  method  of  research 
of  cognitive  systems  and  the  basic  figure  of  current  dissertation  research.  Some  post¬ 
modern  theories  tend  to  overestimate  the  role  of  context  in  political  discourse,  which 
makes  it  difficult  to  identify  patterns  of  discourse  development  and  thus  to  build  a 
general  theory  of  discourse.  So,  we  can  say  that  political  discourse  plays  an  impor¬ 
tant  role  in  the  political  world.  To  create  a  good  impression  on  the  audiences,  politi¬ 
cians  have  to  know  how  to  use  the  language  in  the  political  process. 

Key  words:  Political  discourse,  politics  and  linguistics,  political  power,  language 
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A.3eHHajiOBa 

riOJIHTHHeCKHH  AHCKypC  KaK  JIHHrBHCTHHeCKHH  (J)eHOMeH 

Pe3K)Me 

B  COBpeMeHHOM  o6m,eCTBe  IZeHHOCTb  nOJZMTHHeCKOH  KOMMyHHKaiZHH  pe3KO 
B03pocna.  B  nocae;iiiec  BpeMa  HeKOTopbie  n ojz hthhcck h c  ;zeoazbr  cTajin  npe/ziviezoM 
o6cy>K,aeiiHa  b  acypHajiHCTHKe  h  iiaynnoiz  jiHTepaType.  TepMHH  «IIojiHTHKa» 
nepeBe^eH  Ha  a3ep6aMfl)KaHCKHH  a3bZK  c  apadcxoro.  Il,eJibio  hojihthkh  aBJiaeTca 
co3AaHHe  ycjioBHH  h  mcto/zob  fljia  ocyineciBJieiiHM  BjiacTM,  upHCMJieMOH  ;z.za 
oizpe/zejzenzibix  couHajtbiibix  rpynn  h  KJiaccoB,  a  TaioKe  ;z;ia  oomcciBa  b  ucjiom.  Mio 
TaKOe  TepMHH  «nOJIHTHHeCKHH  flHCKypC»?  Ec'Zb  pa3JIHHHbie  OObMCnCIIHM  no  3TOMy 
noBony.  I  Iojththkh  -  3to  Taxace  Jiio.TH,  3anH\iaioiHHCCM  peryjrapoBaHHeM,  anajinzoM  h 
aHaJ!H30M  BHyTpeHHHX  H  BHeUIHHX  CBM3CH.  KaKOBa  CBM3B  MOX/iy  nOJIHTHKOH  H  HZbtKOM? 
Bhjztoh  h  IIIa(j)(})Hep  npoKOMMeHTHpoBaiiH  3to.  riepBbie  cjzejzbr  ({zyiuzaMenzajibiroiz 
CB33H  Me>K,Zy  33bIKOM  H  nOJIHTHKOH  OOIiapy/KHBafOICa  B  KJiaCCHHeCKHX  rpeneCKHX  H 
pHMCKHX  TpaKTaTaX  no  pHTOpHKe,  a  TepMHH  «nOJZHTHHeCKHH  flHCKype»  C ( Jz o p M M p O B aji C M 
c  MOMenra  ero  BoannKiioBeima.  fleficTBHTejibHO,  mzbik  HipaeT  He3aMeHHMyro  pojib  b 
co3flaHHH  h  zio;z;zep>KanHH  qejiOBenecKHX  coooiizecTB,  pa6oTe  opraHH3azzHH  h 
ynpezKzzeHHH,  /zearcjibiioc™  hojihthkob  h  rpa>K,rzai  ickoh  vkhziih  npocTbix  Jzio,zeiz. 
/J,>kczzmc  Oapp  BbicKa3ajz  CBoe  MHeHHe  no  ZTOiviy  ziOBO/zy.  PacTyizzHH  HHTepec  k 
nojiHTHnecKOMy  jzHcxypcy  npHBea  k  iioaBJicnnio  hoboto  iianpaB.ieizna  b  JiHHTBHCTHKe  - 
Tax  Ha3bZBaeMOH  «ziojzHZHMecKoiz  jihhtbhcthkh».  Barjza/zbi  n  MHeHHa  Ha  nojzHi  HLiecKne 
ZZHCKypebi  nocTaTOHHO  iHHpoKH  h  pa3Hoo6pa3Hbi.  CoBpeMeHHbze  Hcc.ze.TOBaima 
nojzHTHnecKoro  /zncxypca  nacTO  npoBOAHJincb  jjjw  aHajiH3a  KJiaccHHecKHX  Mojzezzen 
BJiacTHbix  OTHomeHHH  b  coiZHajzbHOH  czjzepe.  CeroAHa  h  nojiHTHKa,  m  ee  OTHomeHHa 
onHCbZBaioTca  He  xax  «peajibHbze  o6beKTbi»,  a  xax  (jzopMbz  «MOJinajiMBoro  corjiacHa», 
HTo6bi  CHHTaTb  hx  peajibHbiMH.  PaciHHpeHHe  AHCKypc-anajiH3a  b  nojiHTHnecKHX 
HccjieAOBaHHax  pa3BHBaeTca  napajuzejibHO  c  neKozopbiMiz  nenzooKiibiMH 
OCaOZKHeHHaMH,  KaK  MeTOAOJIOTHHeCKHMH,  Tax  H  TepMHHOaorHHeCKHMH.  MHOTHe 
HccjieAOBaTejiH  c/ie/zyioT  MerojzoJiorHH  MaHKjia  Oyxo,  aBTopa  «apxeojiorHnecKoro» 
MeTo^a  HccaeAOBaHna  xorHHTHBHbix  CHCTeM  h  ochobhom  (JzHrypbi  coBpeMeHHoro 
AHceepTaizHOHHoro  HccjieAOBaHna. 

Rjifoneebie  cjioea:  IIojiHTHHecKHH  Ancxypc,  noaHTMKa  h  JiHHTBHCTHKa, 
nojiHTHnecKaa  BJiacTb,  a3bix 
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